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Insgesamt lasst sich feststellen, dass der Sammelband eine Vielzahl an Facetten
und Themen der aktuellen Mannerforschung prasentiert. Dabei werden grolle
Linien der Diskussion, wie z.B. die Differenz unter Mannern, Intersektionalitit,
das Verhiltnis von einer handlungstheoretischen und einer Strukturebene oder
die Bedeutung des Korpers fiir die Konstruktion von Méannlichkeiten beleuchtet.
Ein insgesamt sehr lesenswertes Buch, das den Anspruch, aktuelle Entwicklun-
gen der Mannerforschung aufzuzeigen, zumindest in Bezug auf sozialwissen-
schaftliche Diskussionen, einlost.

Britta Vof

Das ,ewig Weibliche” der Erinnerungen — Gedenkkulturen

und Geschlecht

Paletschek, Sylvia/ Sylvia Schraut (2008) Hg. The Gender of Memory. Cultures of
Remembrance in Nineteenth- and Twentieth-Century Europe. Frankfurt/M.: Cam-
pus Verlag (288 S., 34,90 Euro).

Es sind zwei Aspekte, die in der Forschung zur Erinnerungskultur besonders
auffallen: Zum einen fokussieren die Diskurse um Erinnerung tberwiegend den
offentlichen, politischen Raum der Nation und zum anderen vernachlassigen
sie das Geschlecht der AkteurInnen. Dieses Desiderat wurde von einer Grup-
pe von HistorikerInnen aus verschiedenen europiischen Landern zum Anlass
genommen, die Bedeutung von Geschlecht fiir nationale Erinnerungskulturen
im 19. und 20. Jahrhundert zu untersuchen. Auf der in Mannheim 2005 gehal-
tenen Tagung ,Gendering Memory”“ und den daraus entstandenen Beitragen
stehen folgende Kernfragen im Mittelpunkt: Wie muss eine Erinnerungskultur
aussehen, die Gender als Analysekategorie von historischen Ereignissen beriick-
sichtigt? Welche Rolle spielt die Erinnerung an historische Geschehnisse fiir
die politische Teilhabe und Gestaltung von Frauen? Und was muss geschehen,
damit der Kanon der Gedichtniskultur die Erfahrungen und Sichtweisen von
Frauen integriert? Diese Fragen werden in drei grofien Kapiteln (,I. Women
and Female Allegories in Political Cultures of Memory®, ,II. Violence, War and
Gender — memory and remembrance in family and state”, ,III. Concepts of
Gendered Memory“) erortert und um die noch ausstehenden Forschungsfragen
erginzt. Uber die einzelnen Beitrige des Bandes hinaus lassen sich — wie die
Herausgeberinnen ausfithren — verschiedene Entwicklungen verallgemeinern,
die die androzentrische Erinnerungskultur des 19. und 20. Jahrhunderts ent-
scheidend prigten und Frauen kategorisch aus der nationalen Erinnerungskul-
tur ausschlossen.

So kann erstens die Frage nach der Erinnerung von Frauen nur vor dem
Hintergrund der Entwicklungen des 19. Jahrhunderts (u.a. Entstehung der
Nationalstaaten, Industrialisierung und Soziale Frage) sowie dem traditio-
nellen Geschlechterarrangement und dessen spezifischen Rollenzuweisungen
an Frauen beantwortet werden. Frauen wurden, wenn man sich ihrer bis zu
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Beginn des 20. Jahrhunderts iiberhaupt erinnerte, nur in ihrer Funktion als
Reprisentantinnen von Dynastien oder Herrschaftshausern, als religiose, huma-
nitire Vorbilder oder aber in mythologisch-biologischer Version als Mutter der
Nation® erinnert bzw. dargestellt. Dementsprechend konnte sich die Interpre-
tation nationaler Monumente aus einer emanzipierten, modernen Sicht in der
Geschichtswissenschaft nicht durchsetzen (hierzu sehr gut die Artikel von Helke
Rausch: ,Marginal Figure in the Nation: Gendered national memories in the late
Nineteenth-Century Western European Metropoles® und von Astrid Swenson:
,2Memory, Gender and Antifascism in France and Britain in the 1930s%).

Zweitens begann das offentliche nationale Gedenken an Frauen erst sehr
spit, ndmlich zu Beginn des 20. Jahrhunderts. Begiinstigt durch den Ausbruch
des Ersten Weltkriegs und die Tatsache, dass notgedrungen Frauen stellvertre-
tend die heimatliche (Kriegs-)Industrie aufrechterhalten mussten, wurden sie
plotzlich auch in das Licht der Erinnerungskultur geriickt. Die europaweiten
Frauenbewegungen, die nach dem mit der Kriegsarbeit erbrachten ,Beweis’
staatsbiirgerlicher Tauglichkeit der Frauen, erfolgreich fur die (Wahl-)Rechte
der Frauen eintraten, legten den Grundstein einer weiblichen Erinnerungskul-
tur.

Drittens war die vorrangige Darstellung von Frauen in den Erinnerungs-
kulturen die der Mutter. Als solche wurde sie oft zum nationalen Sinnbild der
Friedfertigkeit, Treue und Schutzbediirftigkeit. Obwohl sich viele Frauen diese
symbolische Zuweisung unabhingig von ihrer Herkunft oder Klasse aneignen
konnten, reduzierte diese mythogene Erhohung der Frau als ,Mutter der Nation’
gleichsam andere bestehende Rollenbilder, Leistungen und Errungenschaften
von Frauen (Vgl. den Aufsatz von Guido Vitiello, welcher derartige Erinnerungs-
engfiithrungen beispielhaft anhand cineastischer Vergangenheitsdarstellungen
analysiert: ,Deutschland, bleiche Mutter. Allegories of Germany in Post-Nazi
Cinema®).

Haufig wurden Frauen viertens quasi ahistorisch in gleich bleibenden Meta-
phern und Symbolen erinnert. Anders als Manner, die aktiv Geschichte und
Geschehen ihrer Nationen beeinflussten, wurde Frauen eine eigene, jeweils dif-
ferierende Gestaltungsmacht abgesprochen. Als Marianne oder Pieta schienen
ihnen qua Geschlecht Eigenschaften, etwa der Fursorge, Hingabe oder Opferbe-
reitschaft, eingeschrieben, die unabhéngig von dem tatsichlichen historischen
Moment perpetuiert und tradiert wurden. In den Erinnerungsdiskursen sind
die Facetten weiblicher Teilhabe an historischen Ereignissen dementsprechend
limitiert.

Finftens findet Erinnerung an Frauen meist nur in extremen historischen
und politischen Umbruchsphasen wie z.B. den beiden Weltkriegen statt. In
totalen Ausnahmesituationen brechen gesellschaftlich und sozial eingeubte
Grenzen kurzzeitig auf, etwa zwischen Offentlichkeit und Privatheit oder eben
zwischen geschlechtergetrennten Arbeits- und Lebensmustern (dazu Tiina
Kinnunen: ,,Gender and Politics: Patriotic Women in Finnish Public Memory
after 1944“). Allerdings ist nach Uberwindung dieser extrem verunsichernden
Abschnitte eine umso vehementere Riickkehr zu kanonisierten geschlechtlichen
Erinnerungsbildern bemerkbar. In diesem Sinne erfolgt auch das Hinausdrin-
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gen weiblicher Partisaninnen im Widerstand aus den offiziellen Erinnerungskul-
turen ehemals besetzter Lander (dazu besonders hervorhebenswert der Beitrag
von Helle Bjerg und Claudia Lenz: , If only grandfather was here to tell us.”
Gender as category in the culture of memory of the Occupation in Denmark and
Norway®). Dies geschieht zugunsten eines Gedenkens an beispielhafte — doch
dafiir ,weiblich® pazifistische — Martyrerinnen der Nation, die zumeist in ihren
miitterlichen Funktion erinnert werden.

Sechstens ist es bis heute eine Frage der angemessenen Reprasentation von
Frauen in Politik, Wissenschaft und Gesellschaft, von der die Erinnerung an
Frauen als Akteurinnen und Interpretinnen der Geschichte abhéingt. Ohne eine
solche Einbindung bleiben die Geschichtswissenschaft und der Kanon der Erin-
nerungskulturen androzentrisch dominiert (vgl. hierzu der sehr gute Theorie-
iiberblick von Maria Grever und Kees Ribbens: , The Dynamics of Memories and
the Process of Canonization®). Frauen kénnen nur durch das Einbringen ihrer
eigenen Erfahrungen dazu beitragen, dass das Ungleichgewicht in den Erinne-
rungskulturen zugunsten einer gendergerechten Gedachtniskultur aufgehoben
und bereichert wird (richtungsweisend ist hier der Artikel der beiden Heraus-
geberinnen, Sylvia Schraut und Sylvia Paletschek: ,Remembrance and Gender:
Making Gender Visible and Inscribing Women into Memory Culture®).

Einen entscheidenden Beitrag hierzu erbringt der vorliegende Sammelband,
der erstmals verschiedene europiische Sichtweisen zur gender-spezifischen
Erinnerungskultur liefert und dariiber hinaus den thematisch bislang stark auf
den Zweiten Weltkrieg und den Nationalsozialismus eingeschrankten Gender-
Gedachtnis-Diskurs erweitert. Es ist zu erwarten und dem Thema mehr als zu
winschen, dass sich dieser Sammelband als Standardwerk in der Frauen- und
Geschlechterforschung, aber auch der  traditionellen’ Geschichtswissenschaft
etablieren wird.

Tina-Karen Pusse
Let’s Do It Again...and again...and again.

Katrin Oltmann (2007) Remake/Premake. Hollywoods romantische Koméadien und
ihre Gender-Diskurse, 1930-1960. Paderborn: franscript (356 S., 29,80 Euro).

Katrin Oltmanns groBartige Filmlektiiren amalgamieren (im besten Sinne)
drei schon fur sich genommen komplexe Denkschulen. Explizit arbeitet sie mit
Konzepten des New Historicism und der Gender Studies, eher implizit ist aber
auch noch eine andere Denkbewegung am Werk: Oltmanns Buch ist eine iiber-
zeugende Fortschreibung des bei Walter Benjamin schon angelegten und von
Jacques Derrida vollends ausgestellten aporetischen Wechselspiels zwischen
Original‘ und Ubersetzung.

Auch Oltmann treibt diesen Untergang des Originalkomplexes entschieden
voran. Wo Benjamin und Derrida zeigen, dass das ,Original’ erst retrospektiv
in der Ubersetzung entsteht, beweist Oltmann, dass im Verhiltnis von Remake
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