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Nina Reusch
Feminismus fUr Anfdngerinnen?

Meredith Haaf/ Susanne Klingner/ Barbara Streidl (2008) Wir Alphamddchen.
Warum Feminismus das Leben schéner macht. Hamburg: Hoffmann und Campe.
(Taschenbuchausgabe, 256 S., 7,95 Euro).

Wir Alphamddchen, verfasst von den drei Journalistinnen und Blogerinnen
Meredith Haaf, Susanne Klingner und Barbara Streidl, wurde sofort nach
Erscheinen 2008 zum Ausloser fiur heftige Polemiken und einen medial ins-
zenierten Generationenkampf deutscher Feministinnen. Die Autorinnen ver-
suchen, einen den Lebensumstinden gebildeter junger Mittelschichtsfrauen
entsprechenden Feminismus zu formulieren. Durch ihre Fokussierung auf
personliche Interessen — hier: also Karriere und Méanner — triigen sie jedoch, so
das Urteil von Alice Schwarzer, zur ,Verluderung des Feminismus® bei. Diese
Polemik deutet vor allem auf eines hin: Auf die Angst Schwarzers, vom Thron
der offentlichen Deutungshoheit tiber ,den Feminismus‘ gestoflen zu werden.
Den zum Teil deutlich neoliberalen und auf jeden Fall milieuspezifischen Ansatz
gilt es dennoch kritisch zu durchleuchten. Doch auch auf die Debatte, die um
das Buch gefiihrt wurde, soll hier eingegangen werden.

Im Grunde behandelt Wir Alphamddchen die klassisch feministischen The-
men: Gewalt, Vereinbarkeit von Familie und Beruf, Macht, Selbstbestimmung
tiber den eigenen Korper und die eigene Sexualitat sowie die Gestaltung von
Liebesbeziehungen. Die Autorinnen untersuchen, wie weit die Emanzipation
der Frauen in unserer Gesellschaft tatsdchlich gediehen ist und mit welchen
Schwierigkeiten junge Frauen aktuell zu kdmpfen haben.

Dabei zeichnen sie sich durch einen alltagsnahen Ansatz und eine leicht ver-
standliche Darstellung auch komplexer Themen (wie zum Beispiel der sozialen
Konstruktion von Geschlecht) aus. Dies ist die groB3e Starke des Buches und
macht es zu einem guten Einstieg fiir feministische ,AnfidngerInnen’. Denn fir
solche ist Wir Alphamddchen in erster Linie geschrieben: Fiur die Frauen, die
noch gar keinen Kontakt mit dem Thema hatten oder die von sich selbst sagen:
,Ich bin eigentlich keine Feministin, aber...“.

Fur Menschen jedoch, die mit feministischen Themen bereits vertraut sind,
bietet das Buch wenig Neues. Trotz des Anspruchs der Autorinnen, den Femi-
nismus ganz neu zu erfinden, ist ihr Zugang zu simtlichen Themen des Buches
zuvor schon formuliert worden — auch von den Feministinnen der 1970er Jahre,
von denen sich die Autorinnen abgrenzen. Diese Abgrenzung ist keine absolute
— das Erbe der Zweiten Welle der Frauenbewegung wird durchaus anerkannt.
Deutlich ist allerdings das Bediirfnis der Autorinnen nach Eigendefinition. Sie
wollen sich nicht von anderen, auch und vielleicht gerade nicht von anderen
Feministinnen, definieren und bevormunden lassen. Bedenkt man Schwarzers
Polemik, die den Autorinnen ihren Feminismus abspricht, ist diese Forderung
durchaus angebracht.
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Haaf, Klingner und Streidl kritisieren, dass jegliche Feminismen in der media-
len Offentlichkeit auf die Person Schwarzers reduziert werden. Dabei begehen
sie jedoch einen analogen Fehler: In ihrer zum Teil vehementen Abgrenzung
gegen ,den‘ 1970er-Jahre-Feminismus reduzieren sie die vielschichtige Zweite
Welle auf die von Schwarzer vertretenen Positionen. Die Frauenbewegung der
1970er Jahre wird als einheitliche Bewegung gezeichnet und der aktuellen Situ-
ation gegeniibergestellt, in der die wenigen und kaum sichtbaren Feministinnen
zersplittert und in Grabenkdmpfen gefangen seien. Damit zeichnen die drei
Autorinnen von der damaligen wie der heutigen Bewegung ein Bild, dass der
Realitat nicht standhélt: Statt einer einheitlichen Bewegung mit gleichen Zielen
und Strategien gab es (schon) immer eine Vielfalt héchst unterschiedlicher und
teilweise gegensatzlicher Gruppen und Ansichten — viele Feminismen statt eines
Feminismus. Doch die Frauenbewegung hat sich aus den internen Auseinan-
dersetzungen stets weiter entwickelt und ihr kritisches Potential gerade daraus
gewonnen. Die Autorinnen wie auch die Feministinnen der dlteren Generation,
vor allem aber die Medien haben die Debatte um die ,Alphamddchen‘zu einem
groflen Generationenkampf zwischen ,dem® 1970er-Jahre-Feminismus und ,dem*
neuen, jungen Feminismus stilisiert. Doch die in den letzten 40 Jahren entstan-
denen Feminismen sind zu vielschichtig und zu vielseitig, als dass man sie auf
einen an zwel Fronten verlaufenden Generationenkonflikt reduzieren kénnte.

Haaf, Klingner und Streidl setzen sich vor allem mit der Diskrepanz zwi-
schen rechtlicher und tatséachlicher, d.h. aus einer alltagstheoretischen Perspek-
tive wahrgenommenen Gleichberechtigung auseinander. Sehr gut beschreiben
sie die rhetorische Modernisierung (Angelika Wetterer), die zum Beispiel in
der Form auftritt, dass Frauen nach der Geburt ihres ersten Kindes den Beruf
aufgeben — aber dies, wie sie selbst betonen, nicht aus Zwang, sondern als freie
Entscheidung. Ebenfalls kritisieren die drei Autorinnen den vorherrschenden
Individualismus. Dieser fiihre dazu, dass Frauen (aber auch Méanner) strukturell
bedingte Misserfolge als personliches Versagen werten.

Trotz der Kritik an der nur angeblichen Individualitat weiblicher und méann-
licher Biografien denken die Autorinnen jedoch gerade auf struktureller Ebene
nicht weit genug. Threr Ansicht nach kénnen Frauen das ungleiche System
verandern, indem sie bei sich selbst und ithrem Umfeld einen Bewusstseins-
wandel anstof3en, sich als Feministin bezeichnen und immer laut ihre Meinung
verkiinden. Dass hinter den geschlechtlichen Ungleichheitsverhéltnissen auch
ein wirtschaftliches System steht, wird im Grunde nicht thematisiert. Stattdes-
sen bewegen sich die Autorinnen in ihrer Argumentation selbst innerhalb der
neoliberalen Logik: Sie pladieren fir die Aneignung wirtschaftlicher und gesell-
schaftlicher Spitzenpositionen durch Frauen unter anderem mit dem Argument,
der Feminismus sei effektiv und gut fir Wirtschaft und Demografie, fiir Manner
und tiberhaupt fir die gesamte Gesellschaft. Eine grundlegende Systemkritik,
ein Nachdenken tber die Verflechtungen von Sexismus, Rassismus, Klassismus
und Heteronormativitat sucht die Leserin hier vergeblich. Dies passt aber gut
zur Feminismus-Definition der Autorinnen, die Feminismus auf das Ziel der
Gleichberechtigung der Geschlechter reduziert, ohne einen grundsitzlich eman-
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zipatorischen und herrschaftskritischen Anspruch zu formulieren. Ebensowenig
findet sich eine Auseinandersetzung mit dem vereinnahmenden feministischen
,Wir, das von Haaf, Klingner und Streidl, die aus der gebildeten Mittelschicht
stammen und nach eigener Absichtserklarung fir Frauen aus ebendieser Schicht
schreiben, ausgiebig gebraucht wird. Der Anspruch, eine ganze Generation jun-
ger Feministinnen zu reprasentieren, ruft Unbehagen hervor (im Ubrigen auch
bel der Autorin dieser Rezension, die aus demselben Milieu stammt, sich aber
zu grof3en Teilen in ihren eigenen Positionen nicht reprasentiert fiihlt).

Trotz dieser blinden Flecken ist Wir Alphamddchen eine lesenswerte Ein-
fihrung in die feministische Thematik im 21. Jahrhundert und dazu geeignet,
ein feministisches Bewusstsein und eine feministisch basierte (Selbst-)Reflexion
in der Leserin zu wecken.

Lina Wiemer
Feminismus ist super, nicht sexy!

Sonja Eismann (2007) Hg. Hot Topic. Popfeminismus heute. Mainz: Ventil Verlag.
(304 S., 14,90 Euro).

Feminismus und feministische Bewegungen waren und sind immer aktuell,
erfahren aber selten eine dementsprechende 6ffentliche Prasenz. Meist tragen
nur die sich als griin- oder linkspolitisch verstehenden Zeitungen, Organisati-
onen, Parteien u.a. dazu bei, Feminismus zum positiven Thema zu machen. So
auch der 2007 erschienene Sammelband Hot Topic. Popfeminismus heute. Die
Herausgeberin Sonja Eismann, die auch zu den Griinderinnen des im Oktober
2008 erschienenen Missy Magazine gehort, pragte den Begriff ,Popfeminismus’.
Sie hat es sich zur Aufgabe gemacht, Popkultur und Feminismus zusammen zu
denken. Unter Popfeminismus versteht sie die Kritik von Popkultur mit einem
feministischen Instrumentarium. Die bewusst vage Beschreibung kann einer-
seits dazu fithren, Feminismus nur oberflachlich zu behandeln. Andererseits
ist es mit einer offeneren Definition besser maglich, ein breiteres Publikum
anzusprechen. Ein kritisches Hinschauen ist hier also unausweichlich. Denn
unter dem Label ,Feminismus‘ konnen sich ebenso gut feministische wie antife-
ministische Standpunkte verbergen.

Aber zuriick zum Sammelband. Die Herausgeberin kntipft mit Hot Topic an
die Forderungen der 1960er und 1970er Jahre an. Denn ihrer Meinung nach ist
Feminismus weder tiberholt, noch seien Frauen in jeder Hinsicht gleichgestellt.
Es gédbe noch gentigend ,hot topics®, Giber die es zu berichten gelte. Das Fortset-
zen und gleichzeitige Weiterdenken ,alter feministischer Ziele ist Eismann wich-
tig. IThr Anspruch an Hot Topic war, einen Querschnitt durch die unterschied-
lichen Lebensrealitdten popkulturell sozialisierter Frauen zu prasentieren. So
sind Aufséatze zu Themen wie Queerness, Schonheitsnormen, Homophobie und
Indie-Mutterschaft ebenso vertreten wie Beitriage zu vermeintlich ,alten‘ The-
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